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Comportamento de diferentes cultivares de bananeira (Musa spp) em cultivo
organico
Behavior of different banana (Musa spp) cultivars in organic cultivation
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Resumo: O manejo orgénico de banana € uma alternativa viavel para a producao de frutas
mais saudaveis, além de diminuir o impacto ambiental causado pelos agroquimicos. O
presente experimento teve por objetivo comparar o comportamento de 4 genétipos de
bananeira em sistema organico, em solo de baixa fertilidade. O experimento foi conduzido na
area experimental Fazendinha Agroecoldgica do km 47, Seropédica, Rio de Janeiro, durante
0s anos agricolas de 2016 e 2017. O delineamento foi em blocos casualizados, em um fatorial
5x4, comparando-se as cultivares FHIA 01, FHIA 18, BRS Platina e BRS Princesa. Foram
avaliados massa média dos cachos, soma de massa de cachos, massa média da segunda
penca, numero médio de frutos na segunda penca, soma de massa de pencas por parcela,
numero médio de perfilhos emitidos por familia, nUmero médio de perfilhos emitidos por
parcela, diametro e comprimento de frutos da segunda penca, total de cachos emitidos por
parcela e % de plantas que emitiram cachos por parcela. Foi realizado analise de variancia e
as médias foram comparadas pelo Teste de Tukey, no software SISVAR. A cultivar FHIA 01
apresentou caracteristicas superiores na maioria dos aspectos avaliados, exceto para nimero
de fruto da segunda penca. A cultivar BRS Princesa juntamente com BRS Platina, foram as
cultivares que apresentaram menores rendimentos.
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Introducao

A banana é a fruta de maior produgdo e consumo mundial, esta presente em todos os
estados e mercados brasileiros, sua produgéo é superada apenas pelas frutas citricas
em area de cultivo. Grande parte da produgéo nacional de banana ainda depende do
uso de agroquimicos, sobretudo para o controle de pragas e doencas. No entanto, as
instituicdes de pesquisa vém dando enfoque cada vez maior no estudo de sistemas
de producdo que minimizem ou mesmo eliminem o uso de produtos agroquimicos.
Entre esses sistemas, destaca-se a produgdo organica, que visa a sustentabilidade
econbémica e métodos culturais, bioldgicos e mecanicos em substituicdo dos produtos
quimicos (EMBRAPA, 2016).
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Sabendo disso, o objetivo deste trabalho foi comparar o comportamento de quatro
gendtipos de bananeira em condicbes de baixa fertilidade de solo, em manejo
organico.

Metodologia

O experimento foi conduzido na area experimental Fazendinha Agroecolégica do km
47, em Seropédica, Rio de Janeiro, nos anos agricolas de 2016 a2017. O experimento
consistiu em um bananal com quatro cultivares de banana em consoércio com
maracuja. As cultivares foram: “Prata FHIA 017, Prata “FHIA 18”, Prata “BRS Platina”
e Maca “BRS Princesa”, com 5 repeticbes e em blocos casualizados. Cada parcela
composta por 2 linhas com 7 touceiras cada, totalizando 14 touceiras por parcela, em
um espacamento de 4,0m x 2,0m e 1,2m na linha, para realizacao da adubacéao verde
do bananal foi cultivada entre as linhas duplas de banana um ciclo de cultivo de
mucuna e feijao de porco, as quais foram posteriormente podadas e aplicados
homogeneamente em cada planta de banana.

A irrigacao foi aplicada por microaspersao de acordo com a necessidade da cultura.
Foi realizada uma adubagao de cobertura de 300g/planta de torta de mamona para as
bananeiras. As variaveis avaliadas para banana foram: Massa média dos cachos,
massa média da segunda penca, numero médio de frutos na segunda penca, diametro
e comprimento de frutos da segunda penca.

Os resultados das variaveis produtivas foram submetidos as analises de variancia e
teste de comparacao de médias, realizado pelo Teste de Tukey. Todos os dados foram
analisados pelo programa estatistico Sisvar.

Resultados e Discussao

A cultivar ‘FHIA 01’ apresentou maior massa do cacho (13,49 kg) em relagdo as
cultivares ‘BRS Platina (5,57 kg) e ‘BRS Princesa’ (4,00 kg). Sendo superior em mais
de 180% que as cultivares ‘BRS Platina’ e ‘BRS Princesa’ respectivo, as quais néo
diferiram entre si. Silva et al (2016) obtiveram em sistema convencional de cultivo
cacho de BRS Princesa com 19,31 kg valores bem acima do encontrado nesse
experimento. A cultivar ‘FHIA 18 apresentou massa do cacho de 10,24 kg cerca de
30% a menos que a ‘FHIA 01’. Ramos et al (2009) observaram cachos com massa de
26,9 kg em FHIAO1 e 18,6 em FHIA 18 em sistema convencional de cultivo.

As avaliagbes realizadas na segunda penca séao de extrema importancia, uma vez que
a segunda penca do cacho de banana € considerada padréo para a definicao do ponto
de colheita, além do teor de sélidos soluveis, acucar, acidez e peso médio do fruto
(JARAMILLO, 1982; SOTO BALLESTERO, 1992). O peso médio da segunda penca
(Tabela 1), variou de 2,39 kg para a ‘FHIA 01’ a 0,77 kg, para a ‘BRS Princesa’, ja o
numero de frutos da segunda penca ficou entre 13,68, para a ‘FHIA 18’ e 12,00 para
a ‘BRS Princesa’. Souza et al (2011), ao estudar as cultivares FHIA 01, FHIA 18,
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obtiveram valores para o numero de frutos da segunda penca de 18 e 17,
respectivamente, valores também obtidos por Souza et al (2009).

Tabela 1. Massa do cacho (MC), massa dos frutos da segunda penca (M2°p), nUmero de
frutos da segunda penca (N2°P), comprimento do fruto da segunda penca (C2°P), diametro
do fruto da segunda penca (D2°P) das cultivares ‘FHIA 01, ‘FHIA 18’, ‘BRS Platina’, ‘BRS
Princesa’ no segundo ciclo de producio. Fazendinha km 47J, Seropédica/RJ, 2019.

MC M2°p N2°P C2°P D2°P

CULTIVAR (kg) (kg) (Un) (cm) (cm)
FHIA 01 13.492 2.32a 12.60b 15.02a 4.51a
FHIA 18 10.24b 1.58b 13.68a 13.67b 3.81b
BRS Platina 5.57¢c 1.03c 10.74c 12.48b 3.79b
BRS Princesa 4.00c 0.77c 12.00b 9.56¢ 3.56¢
Meédia 107.38 1.99 13.12 12.58 36.61

Médias seguidas pela mesma néo se diferem entre si ao nivel de 5% de probabilidade (p < 0,05) pelo teste de
Tukey

Para as variaveis comprimento e didmetro do fruto da segunda penca foram
observados comportamentos semelhantes, sendo que a cultivar ‘FHIA 01’ apresentou
maiores valores 15,02 cm e 4,51 cm respectivos. Ja a ‘BRS Princesa’ foi a cultivar
com pior desempenho, sendo inferior em mais de 57% e 26% do que a cultivar ‘FHIA
01’. Matsuura et al (2004) verificaram que a preferéncia do consumidor é por pencas
contendo entre 10 e 12 frutos, com didmetro entre 12 e 19 mm e comprimento entre
26 e 30 cm. Ramos et al (2009) observaram que para FHIA 01 e FHIA 18, o didametro
de frutos na segunda penca foi de 36 mm e 32,9 mm e o comprimento de 22,4 cm e
18,5 cm, respectivamente e, Borges et al (2017) obtiveram frutos de BRS Platina com
31,7 mm de didmetro e 15,4 cm de comprimento em sistema organico. Silva et al
(2016) com a BRS Princesa obtiveram médias de 15,7 frutos por penca, comprimento
de 17,1 cm e didmetro de 43 mm na segunda penca no sistema convencional de
cultivo.

Conclusoes

A cultivar FHIA 01 produz tamanho de cacho e de frutos maiores que as demais
testadas, sendo a mais indicada por possibilitar maiores rendimentos para o produtor
de banana agroecologica do tipo Prata.
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